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 سپاسگزاریو  پیشگفتار

 بساهچاغلب و ، دموکراسی در سراسر جهان پیشرفتو  گسترشآمریکا برای  هایکوشش
 .نیماین مسئله را روشن ک خواهیممی، این کتاب در ؛قرین بوده است بیمو  أسیبا همیشه 

 خواهیممی، شودمیبه جنگ منتهی سازی دموکراسی چه زمانی و چرا اینکهبررسی  با
که از خطرات  حالدرعین تواندمیدموکراسی  گسترش، و چه زمانی که چگونه بفهمیم

 تشویق و ترغیب شود. کندمیدوری جنگ  روزافزون
 قرار دادنطب اخم با ابتداو جنگ در سازی دموکراسی جستاردرباره  را نوشتن

بود که  یزمان، نیاو  کردیم آغاز 1993و عامه مردم در سال  گذارانسیاستپژوهشگران و 
آن زمان به  از .نمودیم منتشر 2المللیبینامنیت و نشریه  1افرز نیفارمقالاتی را در مجله 

که  رساندبه آنجا که ما را  ایمبردهبهره  فراوانی یپیشنهادهااز نقدها و  حدواندازهیب، بعد
و مطالعات موردی خود را با نتایج دهیم آماری خود را پالایش  هایسنجهو  هامحک
رساند  را یاری ما پژوهشیدر طرح  هاپیشرفت این کنیم. ختهیبهتر آم ایشیوهبه  مانآماری
ه ما پرداختن ببه گمان کنیم.  تربینانهباریک راخود  یزیتجوهای نمونهو  هایافتهتا 

را  ما، هاگیریخردهبازخوردها و  آوردن به شمار ازجمله، فرایندهای دردناک علوم اجتماعی
 .رودمی فراتر 1993در  ما آغازیننوع نگرش است که از هدایت کرده به یک کار نهایی 

سپاس و قدردانی خود را نثار کسانی کنیم که در بهبود این اثر ما  است نیاز مداپیشاین  در
 را یاری دادند.

اندند این کتاب یاری رس هایایده پیشرفتکه به  درباره مقالات اظهارنظرهایشان پاسبه
، گوآ هیوان، گوروویچ پیتر، گارتچکه اریک، فندیوس ائلمان میریام، استیو چان گزارارج

 جان، موگان آنتونی، لوی جک، لبوف ند، لیک دیوید، یرویس روبرت، هرمان مارگرت
 ویلیام، وناست راندال، استپان ال، اسپیرو دیوید، شوللر راندال، روزت بروس، رایتر دان، اونیل

 نایدرسهمراه با ا 1996بالنتین در سال  کارن والاندر و میشل ورد هستیم. سلسته، تامپسون
ه چاپ رساند ب« هاایدهناسیونالیسم و بازار » عنوانبا  المللیبینای را در نشریه امنیت مقاله

د ارائه اظهارات ارزشمن برای و مباحث ما یاری رساند. هااستدلالبخشی از  پیشرفتکه به 

                                                        
1 - Foreign Affairs 
2- International Security 



، کافمن وبرتر، برانکاتی داون، از رگینا بیکر دانممی بایستهکل کتاب  نوشتهدستدرباره 
 مایشهبه برگزاری یک  هایشانکمک برای کنم. سپاسگزاریرایتر و اتیل سولینگن  دان
 رکز بلفرمونز و استیو میللر در ج -ن کتاب که سین لی نوشتهدستدرباره  سودمند العادهفوق

، تتافایوان آره گوئین داروامخود را  ،وابسته به دانشگاه هاروارد ترتیب اجرای آن را دادند
، یان فیج لیو، هوروویتز مایک، گریگوریان آرمان، کوهن یوشوا، باکلی سارا، بنت اسکات

 سینثیا، ونسیمپس ارین، نریزنی کوین، دونالدمک پل، لوئیزیدس نیوفیتوس، ون لییو-ها
پژوهشی  یهاپشتیبانی برای دانیم.می ووخینگ زو و استام آلان، اسمیث استیفن، اسکاچ
 جورج، بوته تیم، بورگرمن سوزان، بال کریستوفر، بیکر رگینا، ار فیونا آدامسونزگسپاس

، مانی تاناکریس، لوباس آدریانه، کریم لی لیلا، کهل کولین، گریگوریان آرام، گاوریلیس
 پوه هاوس و باربورا سوموگیووا هستیم. ژان، دونالدمک پارتریک

، پنسیلوانیا در دانشگاه المللبینبرای سیاست  براون کریستوفر ایچ. مرکز، بلفر سنتر
ت مرشون مطالعا مرکز، هوور در دانشگاه استنفورد انستیتوی، هری فرانک گوگنهایم بنیاد

ستیتوی مطالعات ان و متحدهالاتیاصلح  یتویانست، خیریه پیو بنیاد، در دانشگاه اوهایو استیت
مالی و لجستیکی خود از این پروژه را  هایحمایتسالتزمن دانشگاه کلمبیا  وصلحجنگ

 دریغ نداشتند.
 امنیتدر نشریه  BCSIAبرای مطالعات  مرجع دادن به این کتاببا  مایک براون

کند بودیم که آقای مایک در آن زمان  قدرآنما  افسوس خود ساخت. داروامما را  المللیبین
 مکانقلنبه حوزه دیگری در دانشگاه جورج تاون  بردیممیکه ما داشتیم کتاب را به پایان 

 اندنرس فرجام بهلین جونز در مقام دبیر مجموعه ما را به پیمودن راه و  سین کرده بودند.
 همیشه چونهملاوسون  ترزا کتاب را هم ایشان مطرح کردند. عنوان پروژه ترغیب نمود.

 خود را همراه با نثری شیوا ارائه دهیم. هایایدهداد  مانیاریعالی بود که  ویراستاری
، دلگرمی برایو لیو منسفیلد و آنا و کلر اشنایدر  کاترین، از همه مایلیم از شارلوت ترمهم

 تقدیر و تشکر کنیم. شانهمیاریو  شکیبایی
 منسفیلد ادوارد دی. -

 فیلادلفیا
 

 نایدرسجک ا -
 نیویورک

 
 



 

 فصل نخست

 خطرناک برای رسیدن به صلح دموکراتیکمسیر 

 
 

 
 

، جهدرنتی ؛اندنشدهبا یکدیگر وارد جنگ  حالتابه افتهیرشد هایدموکراسیاز  یکهیچ
امنیت جهانی  صلح و پیشرفتدموکراسی به  پیشرفتباور است که  بر این عقلانیت متعارف
این بلندپروازی را به موضوع اصلی سیاست  بیل کلینتون جمهوررئیس منجر خواهد شد.

 جمهوررئیس 2111در سایه حملات تروریستی یازده سپتامبر  1.خارجی خود تبدیل نمود
یشگیرانه پ هایجنگشاید مستلزم  متحدهالاتیابوش به این نتیجه رسید که امنیت  جورج

 زیرساخت» بتواندقدرت باشد تا  تختخطرناک از  خودکامگانبرای پایین کشیدن 
این با  2ایجاد کند.« آزادی باشد پشتیبانتوازنی از قدرت که » ورا در خارج بنا « دموکراسی

آن  هایههمسایامنیت آمریکا در برابر تروریسم به موفقیت دموکراسی در عراق و  که بیان
 دادن قیبتطشصت سال معذوریت کشورهای غربی و » که استدلال کرد بوش، بستگی دارد

 زیرا ؛تبرای امنیت ما در پی نداشته اس دستاوردی، خودشان با فقدان آزادی در خاورمیانه
 5«.آزادی خرید قیمتثبات و پایداری را به  توانمین بلندمدتدر 

 شودمی زانداطنینآمریکایی  هایاندیشهدر میان طیف کلی افکار و  هاییدیدگاهچنین 
در  گرایانآرمان، 4زمان وودرو ویلسون از .کندمیرا به خود جلب ها آن و موافقت

                                                        
1- 1994 State of the Union address, "Transcript of Clinton's Address," New York Times, January 

26, 1994, p. A17. 
2- Executive Office of the President, National Security Strategy of the United States (September 

2002), pp. 21, 29. 

3- George W. Bush, "Remarks by the President at the 20th Anniversary of the National 
Endowment for Democracy," Washington, D.C., November 6, 2003, reported in David Sanger, 

"Bush Asks Lands in Mideast to Try Democratic Ways," New York Times, November 7, 2003, p. 

Al. 

4 - Woodrow Wilson 
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 یصلح و دموکراس آن درکه  اندپروراندهجهانی را در سر  دگرگونیهمواره یک  متحدهالاتیا
و فروپاشی اتحاد جماهیر شوروی و خطر  سقوط .کنندمیدوجانبه همدیگر را تقویت  طوربه

 هایآرماناین آمد به نظر می آن درفزاینده تروریسم جهانی شرایطی را ایجاد کرد که 
گرای فعالیت هایجنبش 3.باشد و هم امری ضرورییابی دستهم قابل  ،دیرینه برای برخی

 آن درکه  اندکرده تأکیدبر یک دستور کار فراملی  ایفزاینده طوربه متحدهالاتیامستقر در 
 عهجام ؛دموکراتیک جهانی پذیریسئولیتم :«افتندمیاتفاق  هم باخوب  یزهایهمه چ»

در احتمال زیاد بههم این است که  درست 6و صلح. بهبودیافتهبشر  حقوق ؛مدنی جهانی
 .انجامید خواهد ثبات جهانیصلح و ارتقای گسترش هر چه بیشتر دموکراسی به ، بلندمدت

 موجب جنگ، از صلحآغازین گذار به دموکراسی بیشتر  مراحل، مدتکوتاهدر هرحال به
 و جنگ به طرزیسازی دموکراسی بین علیّاین رابطه ، زمان پایان جنگ سرد از .شودمی

قل خود دموکراسی است و حداپیشینه به آن الگوی بنیادین  اما، خاص برجسته بوده است
 ،نیست که همه گذارهای دموکراتیک خطرناک باشند طوراین .گرددبازمیبه انقلاب فرانسه 

در آن دسته از بیشتر  جنگ شانس، که در این کتاب توضیح خواهیم داد طورهمان
که فاقد نهادهای سیاسی قدرتمند متضمن  یابدمیگذار افزایش  در حالکشورهای 

 ردآومیو دوام  پایدمیها آن نهادهایی ضروری که دموکراسی در سایه ؛دموکراسی باشند
قابت ر باهمکه در انتخابات عادلانه  یافتهسازمان احزاب، قانون حاکمیت، مثل دولت کارآمد)

 ،هادها غایب یا ضعیف باشنداین ن وقتی (.ایحرفهخبری  هایرسانه طورهمینو  کنندمی
و با  ندابییمانگیزه ، آمیزخشونت گرایانهملیبرای توسل به تقاضاهای  سیاستمداران

 هایرقابتدر کنند میتلاش ها آن کردن یمعرفبه مخالفان خود و دشمن  یزناتهام
 پیروز شوند.ها آن برانتخاباتی 
یک ایدئولوژی است که برای  ناسیونالیسم، شدن دموکراتیزهی در حال هادولتدر 

 قاعد کردنمتبرای  تواندمی و جذبه بسیار زیادی دارد شودمیتهدید  منافعشاننخبگانی که 
اف به این معنا که شک ؛قرار گیرد برداریبهرهمورد ، انتخاباتی قدرت یافته جدید هایحوزه

ومی ق هایگروه، هاملتکه  هاییشکافدر مقایسه با  هاتودهخواص( و ) امتیازبین صاحبان 
ه باور است ک این بر ناسیونالیسم .ندارداهمیت  کندمی و جدا از هم چندپارهیا نژادها را 

                                                        
5- Francis Fukuyama, ״ The End of History," The National Interest, No. 16 (Summer 1989), pp. 
3-18; and Charles Krauthammer, "The Unipolar Moment," Foreign Affairs, America and the 

World, 1990/91, Vol. 70, No. 1, pp. 23-33. 

6- The term is from Robert Packenham, Liberal America and the Third World (Princeton: 
Princeton University Press, 1973). 
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 گذاردنمی این برفرض را همیشه  اما، دارند راحکومت بر خود  حقّ، یک کل چونهممردم 
از طریق فرایندهای دموکراتیک ذیل  معمولی دهندهرأی مقابل در شدتبهکه حکومت باید 

 اما، خواهدیمحکومت را برای مردم ناسیونالیستی  5رتوریک گو باشد.حاکمیت قانون پاسخ
 .داندنمیمردم و انتخاب  رأی آن را محصولهمیشه 
گذار به دموکراسی را در غیاب نهادهایی با  کنندمیزمانی که کوشش  هادولت
 و گیرندیمناسیونالیستی قرار  هایخشونتعمومی پیش ببرند در معرض  پذیریمسئولیت

این تمرین دموکراسی است که ملت یا کشوری را آماده » کهبوش ادعا کرد  جمهوررئیس
 هرچند 8«.آغاز کند از اینجامسیر آینده خود را  تواندمیو هر کشوری  کندمیدموکراسی 

 یموکراسدکه بیشتر فعالان ) استدلالکه این  دهدمیبررسی ما از این اسناد و شواهد نشان 
 هایتلاش درواقع .هستنیز مدافع آن هستند( نادرست و به همان اندازه خطرناک  خواه

 و روآندا ،پاکستان، ثل موارد اخیر یوگسلاویم -ا هدولت کردن دموکراتیزهنابسنده برای 
و پرهزینه هم منجر شود  سوزخانمان هایجنگبه  مدتکوتاهمکن است در م - یبوروند

سست و ا یا حتی آن ربیندازد  تأخیردموکراسی را به  سویبهپیشرفت ، بلندمدتدر  شایدو 
 کند.تباه 

 توجه به رویکردی در مطالعه خواستار، 9روستو دانکورت، پیش سالیسبیش از 
وجه تپیامدهای آن طور همینو  گذار مرتبط با فرایند مسائلبه شد که سازی دموکراسی

 یدموکراس هایشرطپیشو  نیازهاپیشیا بر  موجود هایرهیافتشکوه داشت که  او 11.کند
اکمیت ح مثل یکارکرد نیازهایپیشیا بر  و یو طبقه متوسط بزرگ و قو سواد، ثل ثروتم

را ها آن 11توماس کاروترز آنچه با هارهیافت این .کندمیتأکید  قانون و مطبوعات آزاد
 اعتباربی متحدهالاتیا خواهانهیدموکراس هایبرنامه 12«لیستیچک گیریجهت» عنوانبه
 که یابدمیکه اعتقاد دارد دموکراسی زمانی ظهور دیدگاهی  ؛خوانی داردهم کندمی

فهرست کاملی از  نهیا  فاکتورهای مذکور قرار بگیرند آن دراز نظمی که  نظرصرف

                                                        
7 - Rhetoric :ر هن، هنر سخنوری، ای. بلاغتاستفاده از هنرهای زبانی برای اقناع مخاطب در انجام کاری یا پذیرش اندیشه

 .سخنوری اقناعی
8- George W. Bush, "Remarks by the President," November 6, 2003. 
9- Dankwart Rustow 
10- Dankwart Rustow, "Transitions to Democracy: Toward a Dynamic Model," Comparative 

Politics, Vol. 2, No. 2 (April 1970), pp. 337-363, reprinted in Lisa Anderson, ed., Transitions to 
Democracy (New York: Columbia University Press, 1999), pp. 14-41. 
11- Thomas Carothers 
12- check-list orientation 
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 15باشند. مستقرشدهقبلاً بایستی ، نیازهاپیش
ستگی و پیامدی ب یتوالبه، که ثبات و قوام دموکراتیک استدلال کرددر تقابل  روستو
مواد » کهکرد ادعا  او در مرحله تاریخی ظاهر شوند. یادشده نیازهایپیش آن دردارد که 

در «. دشونجمع هم  قابل مدیریتی از امور با یدر توال یکییکی باید، سازنده دموکراسی
ویت هباره در اجماع ظهورزمانی که مقدم بر  بیشترسازی دموکراسی، فرمولاسیون روستو

 هاییآنمبارزات در یک دموکراسی  ترینسخت دارد.ست راو نا کجمسیری ، ملی باشد
از  شماری 14.افتندمیسیاسی اتفاق  جامعه تولدهنگام  نقایصبا  در تقابلهستند که 

مان زمان مشابهی را در ه هایاستدلال ،پژوهشگران پیشرو دمکراتیزاسیون و تغییر سیاسی
 که باشندمی و ساموئل هانتینگتون اریک نوردلینگر، رابرت دال اشنمونهمطرح کردند که 

که  شوندمیباور بودند که گذارهای دموکراتیک زمانی به بهترین وجه موفق  بر اینهمگی 
 خوبیهب نیرومندنهادهای سیاسی ، مشارکت سیاسی عمومی افزایش یابد کهآن از شیپ

ت سیاسی مشارک، نهادهای سیاسی گسترشو  پروردن، رشدبدون  درواقع باشند. یافتهتوسعه
عمومی  هایگذاریسیاستبیشتر تحقیقات یا  در، هرحالبه 13هم باشد. آورزیان تواندمی

و ما  انددهنکرایفا  اساسی ینقش ،درباره توالی هاییایدهدرباره گذارهای دموکراتیک چنین 
 که باید ایفا کنند. میداراعتقاد 

ا معلوم کنیم ت کنیمبررسی میرا سازی دموکراسی و توالی فرایند، کتاب این دربنابراین 
 چه زمانی و چگونه ممکن است به صلح بینجامد یا برعکس سر از جنگ و آشوب دربیاورد.

تا الگوهای کلی را شکل دهیم و از مطالعات  کنیممیاسناد و شواهد آماری استفاده  از
 دهدیمما نشان  پژوهش .کنیمآن را ردیابی  علیّتا سازوکارهای  نماییممیموردی استفاده 

که قبل از رسیدن به مرحله دموکراسی کامل  ییهاآن -ص ناقکه گذارهای دموکراتیک 
، دگذار ضعیف هستن مرحله در شانحکومتیدر کشورهایی که نهادهای  -د شونمیمتوقف 

                                                        
13- Thomas Carothers, Aiding Democracy Abroad (Washington, D.C.: Carnegie Endowment for 

International Peace, 1999); see also Carothers, "The End of the Transition Paradigm," Journal of 
Democracy, Vol. 13, No. 1 (2002), pp. 5-21. 

14- Rustow, "Transitions to Democracy," pp. 34-35. Juan Linz and Alfred Stepan, Problems of 

Democratic Transition and Consolidation (Baltimore, Md.: The Johns Hopkins University Press, 
1996), p. 5, discuss democratic consolidation as the moment when democracy becomes "the only 

game in town." 

15- Robert A. Dahl, Polyarchy: Participation and Opposition (New Haven: Yale University Press, 
1971); Eric Nordlinger, "Political Development, Time Sequences and Rates of Change," in James 

L. Finkle and Robert Grable, Political Development and Social 

Change, 2d ed. (New York: Wiley, 1971), p. 458; and Samuel P. Huntington, Political Order in 
Changing Societies (New Haven: Yale University Press, 1968). 
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ی در حال هادولتچنین  در .دهدمیی افزایش المللبیندر جنگ  را شدن درگیرشانس 
 چهارتاجنگ با یک فاکتور  خطر، نشان خواهیم داد پنجم فصل در که طورهمان، گذار
با گذار  1816 سال ازاتفاق افتاده  هایجنگدرصد کل  هفت .یابدمیافزایش  تاییپانزده

 ستادموکراتیک تنها یکی از چندین علت جنگ  گذار مرتبط هستند. ناقصدموکراتیک 
 وجوجستهم  ناقصرا در گذار  هاجنگو باید همواره ردپای  است بسیار نیرومند یاما علت
 کرد.
اره اش اندافتادهکه اتفاق سازی دموکراسی هایجنگچند مورد از  به، این فصل ادامه در

، اندستهویپاز پایان جنگ سرد به وقوع  بعد وی که حین گذار هایجنگویژه به ؛خواهیم کرد
 .مودنتوجه خواهیم  رودمیتا انقلاب فرانسه هم عقب  تاریخشانکه نیز ی هایجنگاما به 

 گذار :رودمیی بالا هایجنگاحتمال چنین ها آن درکه گرفت  میخواه در نظررا  شرایطی
 توانندنمیضعیف هستند که  قدرآنکه نهادها  جایی باشد؛ اقصنکه  دموکراسی سویبه

 اندشده دادن یرأحق دارای که تازه  هاییتودهدر قدرت سیاسی  را اتفاق افتاده هایآشوب
 کارت از، ر دوه یا به قدرت و نخبگان پیشین رسیدهتازهیا آنجا که نخبگان  و کنندکنترل 

مهار ، در سایه تحریک احساسات ملی کنندمیو کوشش  کنندمیی استفاده ستیونالیناس
 خواهیم پرداخت که در فصول علّیسازوکارهای  به در این کتاب .قدرت را به دست بگیرند
به سش پربر این  تأکیدفصل را با  این سخن خواهیم گفت.ها آن دوم و سوم مفصل درباره

ی سیاست خارج هایواکنشاین خطرات در طراحی  نظر گرفتن چرا درکه رسانیم پایان می
، اسیگذار به دموکر در حالی به مشکلات بالقوه کشورهای المللبینو جامعه  متحدهالاتیا

 ضروری و بایسته است.

 سازیدموکراسی هایجنگ

ماری ش حالبااین، بود آمیزصلحشاهد چند گذار دموکراتیک ، دهه پس از پایان جنگ سرد
وده همراه ب براندازخانمانخونین و  هایجنگآشفته سیاست دموکراتیک با  هایتجربهاز 

امل عناسیونالیسم قومی  آن درطی شش ماه انتخابات که  یوگسلاوی، 1991سال  در است.
 جماهیرفروپاشی اتحاد  برای 16جنگ تجزیه شد. در حال هایملتبه ، قدرتمندی بود

همین احساسات  یوگسلاوی به صدا درآمد و هایخیابان دراحساسات عمومی ، شوروی

                                                        
16- Susan Woodward, Balkan Tragedy (Washington, D.C.: The Brookings Institution, 1995), p. 
17. 
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در منطقه مورد  هاآذربایجانیو  هاارمنیبه جنگ بین  رأیاخذ  هایصندوقدر قومی 
 1991و  1981 دههکه پرو و اکوادور در  سانهمان 15دامن زد. باغقره -و مناقشه ناگارن

 زدن دامنی منتخب گرفتار آشوب با تحریک و هادولت، متناوب دموکراتیزه شدند طوربه
به اوج خود رسید  1993 سال در 18الیعآمازون  به تعدادی نبردهای مسلحانه که در جنگ

 دولت، اتیوپی 21چند سال پس از سقوط دیکتاتوری درگوئه 19.یافتندمیبه محبوبیت دست 
کشوری ، با اریتره وارد یک منازعه خونین مرزی شد 2111تا  1998منتخب کشور از سال 

خاب کرده انت شیشاپیاما پ، بودکه یک قانون اساسی دموکراتیک را اگرچه هنوز اجرا نکرده 
 21بود.

د هن ایهسته هایسلاحمنتخب اما مجهز به  هایرژیم، آمیزخشونتدر یک مورد بسیار 
پس از مرگ دیکتاتوری نظامی  .درگیر شدند 22در جنگ کارگیل 1999سال و پاکستان در 

 صورتبه و منتخب مردم که غیرنظامیی هادولت، 1988 سال در ضیاءالحق، پاکستان
 هایتلاشبه ، بودند یافتهدستاز طریق قانونی و دموکراتیک به قدرت چرخشی 

ل هند کشمیر را از کنتر نشینمسلمانتا منطقه اکثراً  زدندمیاسلامی دامن  جویانستیزه
« وضع اضطراری» استبدادیانتخابات بعد از حکومت  تجدید، خود کشمیر در خارج کنند.

و به خشونت بین مسلمانان و دولت دامن  کرده یقطب( سیاست را 55-1953) گاندیایندرا 
نیروهای  آن دراوج خود رسید که  به 1999آشوبناک در جنگ  هایپروسه این .ه بودزد

ق این جنگ درست زمانی اتفا .پاکستانی از مرزهای کوهستانی شمال کشمیر گذر کردند
 هاینک ازجمله .داشتبرمیسازی دموکراسی برای تریجدی هایگامکه پاکستان  افتاد

که هدف آن تقویت قدرت حاکمان  ه بودپذیرفت 1995اساسی  قانون دررا  یکسری تغییرات
 25مدنی منتخب مردم بود.

                                                        
17- Stuart Kaufman, Modern Hatreds: The Symbolic Politics of Ethnic War (Ithaca, N.Y.: Cornell 

University Press, 2001), chap. 3. 
18- Upper Amazon 
19- David R. Mares, Violent Peace: Militarized Interstate Bargaining in Latin America (New 
York: Columbia University Press, 2001), chap. 7. 
20- Dergue dictatorship 
21- Tekeste Negash and Kjetil Tronvoll, Brothers at War: Making Sense of the Eritrean-Ethiopian 

War (Oxford: James Currey, 2000). We discuss these cases from the 1990s in Chapter 8. 
22- Kargil war 
23- On India, see Ian Talbot, India and Pakistan (London: Arnold, 2000), p. 275; on Pakistan, 

Hasan-Askari Rizvi, Military, State and Society in Pakistan (New York: St. Martin's, 2000), chap. 

10. Bruce Russett and John Oneal, Triangulating Peace: Democracy, Inter dependence, and 
International Organizations (New York: Norton, 2001), p. 48, discuss 
whether the Kargil War should be counted as a war between democracies. 
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 1991در طی دهه بودند ثبات بیی در حال گذار به دموکراسی هادولتخشونت درون 
 هایسلاخیدر کشتارها و سازی دموکراسی داد.نشان خود را در مرزهای این کشورها 
 1995 تخاباتان ایفا کرد. ایکنندهتسریعنقش  برگرفتدر وحشتناک که آفریقای مرکزی را 

لانه آزاد و عاد انتخاباتیی انجام گرفت و المللبین هایسازمانرچه زیر نظر گ یبوروند در
گ به مرتشدید کرد و  هاهوتو و یتوتسقومی  هایگروهمیان قومی را طبی شدن ق ،دبو

یک توافق شراکت در قدرت که زیر ، روآندا همسایه کشوردر  نفر انجامید. 211.111فجیع 
 و تکثرگرایانهفضایی کردن انجام گرفت و هدف آن فراهم  بود یالمللبیننظر مجامع 
و فراهم کرد  1994 کشینسلصلح و ثبات شرایط را برای  جایبهکه  بود دموکراتیک
 رومیانهبه قربانی شدن هوتوهای  طورهمین، را کشت 24توتسی ونیلیم کینزدیک به 

 کشیسلنجنگ شد تا  وارد بود اوگاندا در پایگاهشانها که تبعید توتسی ارتش در 23انجامید.
ی که کسان بسیار ازجملههوتو  جویانپناهنظامی آن باعث شد که  پیروزی را متوقف کند.

جنگ  ر آنی که دیجا، شده بودند به کشور همسایه کنگو سرازیر شوند کشینسلمرتکب 
 .دشکشیده  نفر هامیلیونبه مرگ  بود شدهشروع 1998 سال ازنیروهای چند ایالت که  بین

 ای همراه شدند که یاطلبانهتجزیه هایجنگدموکراتیک با  گذارهای، دیگر در جاهای
 موافق به جدایی و رأی، تیمور شرقی در .بودند شدهسر گرفتهتشدید شده یا دوباره از 

، ی انجام گرفتالمللبینزیر نظر مجامع  که 1999 رفراندوم دراستقلال از اندونزی 
 هانتخشو ترینشرمانهبیبه ارتکاب بودند اندونزی  حمایتدر  را که تیموری هایچریک
زه در حال که تا روسیه ی و آوارگی هزاران نفر انجامید.المللبینو درنهایت به بحران  کشاند

در  چچن شد. ولادیمیر پوتین طلبجداییوارد جنگ با ایالت  بار دو، گذار به دموکراسی بود
برای حمله به  شهایبرنامهبرنده انتخابات شد و موفقیت او مرهون طرح و  2111سال 

تمام  در را داده بود. اشوعدهشورشی بود که  هایگروهو  هاتروریست سازیپاکچچن و 
در سازی دموکراسی زدهآشوبآغازین  مرحله، 1991 دههمختلف در  هایموقعیتاین 
 درون و هایخشونتضعیف و شکننده بود به ها آن دریی که نهادهای سیاسی هادولت
 ختم شد. مرزیبرون

                                                        
24- Tutsi 

25- G.rard Prunier, The Rwanda Crisis: History of a Genocide (New York: Columbia University 
Press, 1995), chaps. 3 and 5. 
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 خطری مزمن در تاریخ ،سازیدموکراسی هایجنگ

رونق  زمان از ؛نبود 1991دهه  اشتباهو  یروکجمستعد جنگ تنها  هایدموکراسیگذار به 
زرگ ب هایقدرتهمه  درواقع، مدرن که با انقلاب فرانسه آغاز شد ایتودهسیاست گرفتن 

 ایهجنگ، با دموکراسی شانتجربهمراحل آغازین  در و اندآوردهروی  دشمنیبه ستیزه و 
 پرستیمیهن، هجدهم سدهفرانسه  در .داشتند گراوجهه تودهکه  اندنهاده پشت سر را فراوانی
ی که با دشمنان دموکراسداشت  ایتودهکه انقلاب به آن دامن زده بود ارتش  ایگرایانهملی

 1948در سال  وقتی لوئی ناپلئون، تراژدی این بود. جنگ دردر سرتاسر قاره اروپا 
 مدیکیک  صورتبه، که کارل مارکس مطرح کرد گونههمان، گردیدفرانسه  جمهوررئیس

ود را در تا قدرت خ کوبیدمینظامی خود  هایپیروزیبر طبل  پیوستهتکرار شد. ناپلئون 
و  دردبی کمابیشدر گذار به دموکراسی  حتی یک رژیم قانونی و نیمه انتخابی حفظ کند.

شده  دادن یرأ حق دارای 1852متوسط شهری که بنا به قانون اصلاحی  طبقه، رنج بریتانیا
درباره امپریالیسم بازرگانی و جنگ  26به سیاست پالمرستون دامن زدنرا برای  زمینه، بود

 ار لازم هایانگیزه، دموکراسی سویبهآلمان  از گرفتاری پرمسیر  25کریمه فراهم آورد.
پروس  وقتی فراهم کرد. 1959و  1864 هایسالتهاجمی این کشور بین  هایجنگبرای 

تو ا صدراعظم، نمودگذار به دموکراسی متحول  حال درخود را به یک امپراتوری  سلطنت
نخبگان  و گراملیطبقه متوسط  میان طلبانهجنگسیاسی  همبستگییک  28وان بیسمارک

اعضای  آن درداد که نشان گرا شکل داد که خود را در یک نظام سیاسی خاص نظامی
قیصر نیز بودند و فرمانروایان و  شدهانتخابگسترده مردم  رأی با مجلس نمایندگان

ژاپن نیز مراحل آغازین گذار به دموکراسی با  درباره 29منصوب کرده بود. را رتبگانعالی
 انیاپبزرگ در  یاقتصاد رکود یوقت .داشتشد و وجهه ملی  همراه ناسیونالیسم نظامی

زاد آ تجارت، دموکراتیک ائتلاف، دیدرنوردرا  یدموکراسژاپن در حال گذار به ، 1921دهه 
جای خود را به یک ائتلاف  درنگبی، صادرات محورکارگران و سرمایه صنایع مصرفی 

ردمی بالایی م پشتیبانیاز  حالدرعین و کردندمیامپریالیستی داد که نظامیان آن را رهبری 
مقامات جکسونی  اصلاحات، 1841 و 1851 هایدهه متحدهالاتیادر  51برخوردار بودند. نیز

                                                        
26- Palmerston's policy  

27- Kingsley Martin, The Triumph of Lord Palmerston (London: G. Allen & Unwin, 1924). 

28- Otto von Bismarck 
29- Hans-Ulrich Wehler, The German Empire 1871-1918 (Leamington Spa/Dover, N.H.: Berg, 

1985). 

30- Louise Young, Japan's Total Empire: Manchuria and the Culture of Wartime Imperialism 
(Berkeley: University of California Press, 1998). 
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همگانی و گسترش  رأیحق  هایمحدودیت کاهشکه با ای را مستقر کرد دموکراسی توده
 داربرده هایایالتدر  همگانییک شورش  با این اصلاحات .همراه بود انتخاب مستقیم

خواهان آن بودند که حتی به قیمت آسیب ، مکزیک کسب قلمرو سرزمینی باکه  شدمواجه 
 51مکزیک به سرزمین تازه دست یابند.به 

 به پنج و شش(، های چهاردر فصل) آماری خود هایوتحلیلتجزیهکه در  گونههمان
، بزرگ مصداق دارد هایقدرت مورد در تنهانهالگوی تاریخی  این، خواهیم پرداختها آن

دیگر ه یکعلیهرگز  افتهیرشد  هایدموکراسی گرچه نیز صادق است. هادولتدرکل برای 
لاری سامردم( به اتوکراسیگذارهای ناقص از حکومت استبدادی ) ولی، اندنشدهوارد جنگ 

 ت.اس بارخشونتاز منازعات  پرفاقد نهادهای سیاسی نیرومند  هایدولتدر  (دموکراسی)
 گردی اما کنیممیتمرکز  کشوریمیانو جنگ سازی دموکراسیبر  ما، در این کتاب

خطر ، گذار ضعیف باشند حال در هایدولتکه وقتی نهادها در  انددادهنشان  هاپژوهش
 هایجنگ فراگیرمطالعات جامع و  52.یابدمیمنازعات قومی و جنگ داخلی نیز افزایش 

داخلی نشان داده است که نوع رژیمی که بیش از همه مستعد جنگ داخلی است رژیم 
ولتی نهادهای د آن درکه نیمی دموکراتیک و نیمی استبدادی است و  رژیمی، مختلط است
مختلط فاقد نهادهای سیاسی نیرومند بیش از همه  هایرژیم .اندنیافتهتوسعهنیز خوب 

در نظریه ما نیز ممکن است دلیل  شدهتعیین علیّی سازوکارها 55مستعد جنگ هستند.
 د.نفراهم کن هایافتهبرای این  ایپسندیده

 ؟کندمیرا کمتر خطرناک سازی دموکراسی چه شرایطی روند

زیادی هم هستند  یاما کشورها، دهدیمخطر جنگ را افزایش سازی دموکراسی گرچه روند
، 1991و  1981 یهادههطی  در .گذارندمیپشت سر آمیز صلح ایشیوهکه این روند را به 

                                                        
31- John M. Owen, "Perceptions and the Limits of Liberal Peace: The Mexican-American and 
Spanish-American Wars," in Miriam Elman, ed., Paths to Peace: Is Democracy the Ansioer? 

(Cambridge: MIT Press, 1997), p. 170; for his larger study, see Owen, Liberal Peace, Liberal War 

(Ithaca, N.Y.: Cornell University Press, 1997), pp. 113-124. 
32- Jack Snyder, From Voting to Violence: Democratization and Nationalist Conflict (New York: 

Norton, 2000), applies this theory to both civil wars and international wars. That book, however, 

presents only case study evidence, not statistical analyses. 
33- Daniel Esty, Jack Goldstone, Ted Robert Gurr, Barbara Harff, Marc Levy, Geoffrey Dalbeko, 

Pamela Surko, and Alan Unger, "State Failure Task Force Report: Phase II Findings," July 1998; 

see also James Fearon and David Laitin, "Ethnicity, Insurgency, and Civil War," American 
Political Science Review, Vol. 97, No. 1 (February 2003), pp. 75-90, especially pp. 84-85. 
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با موفقیت تحکیم و تثبیت  وبیشکمی متعددی گذارهای دموکراتیک خود را هادولت
 آمیز شاملیتموارد موفق این به خشونت داخلی یا خارجی دچار شوند. آنکهبی، کردند

 آفریقای .شودمیشرقی اروپا و آسیای شرقی  شمال، آمریکای جنوبیبسیاری از کشورهای 
را  ریدردسبی شیو کمابمنطقی چند مورد خشونت داخلی یک گذار  وجود باجنوبی نیز 

 پشت سر نهاد.
باسوادی و درآمد سرانه نسبتاً بالایی  میزان، این کشورها دارای مزایای مهمی بودند

لازم برای ساختن نهادها و ایجاد  هایمهارتاز منابع و  شهروندانشان بنابراین داشتند؛
ذار به گ اینکهاز  قبل که لازمه دموکراسی هستند.برخوردار بودند جامعه مدنی  هایسازمان

 ،نهادهای دولتی متضمن دموکراسی آمیزیتموفقدموکراسی آغاز شود بسیاری از این موارد 
مد کار و کارآ مؤثر ایشیوهکه به  توسعه داده بودند خوبیبهرا  اداری هایبوروکراسی خاصه
اهداف دولتی را با حداقل فساد اداری پیش ببرند. برخی از  نمودندمیو کوشش  کردندمی

نیز دارای نهادهای مطبوعاتی و قانونی مستقل بودند که  درگذشته پیروزمندانهاین موارد 
م و تحکی برای تثبیتها آن ازگذار  شرایط در توانستندمیی در حال گذارشان هادولت

به  آمیزقیتموفگذار  براینخبگان قدرتمند  هادولتاین  بیشتر در دموکراسی بهره بگیرند.
اعتماد به نهادهای برای احساس امنیت تا حدی  این .کردندنمیدموکراسی احساس خطر 

ار که نخبگان بعد از تحویل قدرت از امنیت لازم برخورد دادندمیدولتی بود که تضمین معتبر 
به  تغییرات دست برابر دراحتمال بسیار کمی داشت که بخواهند  نیو بنابراخواهند بود 

 مقاومت بزنند.
راسی دموک، افتادندمیاتفاق  ترسریعدموکراتیک قوی  گذارهای که چنین شرایطیدر 

بود که آمیز صلحو کل روند گذار هم معمولاً  شدمیتحکیم و تثبیت آسانی بهنیز کمابیش 
که زمینه نهادی  جا هر و لهستان شاهد بودیم. مجارستان، شیلی، را در برزیل اشنمونه

 یکیژئوپلیتحتی در مواردی که به لحاظ  .افتادندمیاتفاق  آمیزصلح یگذارها، مهیا بود
یک هم گذار دموکرات باز، در معرض جنگ بودند نشدهحلسرزمینی  تقسیمات برایکشورها 

، ر تقابلداین موارد کره جنوبی و تایوان هستند.  نمونه، گذاشتمیتجربه آرامی را پشت سر 
زی سادموکراسی نهادی لازمه دموکراسی ضعیف و شکننده بودند و هایزمینهکه  جا هر

 وقوع اهدو پرو ش پاکستان، که در اتیوپی رفتمیاحتمال جنگ بالا ، افتادمیناقص اتفاق 
 .ایمبودهها آن
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دموکراسی  سازدوران پژوهشگر، 54از سوی رابرت دال شدهمطرح هایاستدلال ،این یافته
به  گذار به دموکراسیآمیزی صلحکه  استدلال کرد او .کندمی تأییدرا سازی دموکراسی و

 یاسیس ینهادها و عادات، که قواعد آنجا بستگی دارد.آن ست و پیگیری در دنبال کردن
 یخوببه دوبندیقبدون نظارت و خارج از  یاتودهانتخابات  یقبل از برگزار زیآمرقابت

 اشنمونه :گرفته استصورت  دردسریب یاوهیشبه  یگذار به دموکراس، باشند شدهتیتثب
که  جا هر، برعکس و 1884و  1865دوم و سوم  یاصلاح حیبعد از لوا، ریکب یایتانیبر
اتفاق  یاسیرقابت س یهاسمیمکان میو تنظ ینهاد تیمقدم بر تثب یاتودهانتخابات  استیس

 خواستندیمکه  ییهادر کشور .اندبودهگذارها مستعد جنگ و منازعه  نیا شتریب، افتاده است
سیاسی  اتتغییراز  نخبگان، دالگمان  به، دموکراسی را انتخاب کنند سویبه برمیانمسیر 

و رهبران کشورها نیز از ناسیونالیسم برای توجیه عدم تحمل و  کنندمیاحساس تهدید 
 هایجنگرا در بسیاری از  علیّ هایمکانیسمدقیقاً این  53.گیرندمیفان بهره لسرکوب مخا
 .اتفاق افتاده شاهد هستیمسازی دموکراسی

 ؟دهدمیشانس جنگ را افزایش سازی دموکراسی کی و چگونه

 جنگ تهافیشیافزاممکن است با احتمال سازی دموکراسی چرا در پاسخ به این پرسش که
 تصریح پژوهشگران برخی برای مثال .بگذردذهن ما از  زیادی دلایل شاید، شود همراه
و  یثباتیببه ، هاهمه انواع تغییر رژیم که یدموکراس یسوبه میرژ رییتغ تنهانه ؛کنندمی

و  رندیپذبیآسنوظهور  هایدموکراسیه حدس زد ک بتوان دیشا ای شوندیم دهیکشجنگ 
در  ام متهاجم یا متجاوز نیستند. هادموکراسیاما خود ، هستندحملات  معرضدر  نیبنابرا
جایگزین اشاره خواهیم کرد و نشان خواهیم داد که  هایاستدلالبعدی به این  هایفصل
گ خواهیم داد که احتمال جن نشان، عوض در ؛نیستند کنندهقانع هااستدلالاز این  یکهیچ

نبود مبود یا ک برایکه گذار ناقص اتفاق بیفتد و این گذار ناقص بیشتر  رودمیزمانی بالا 
شانس جنگ را افزایش  تنهاییبهضعیف  نهادهای نهادهای متضمن دموکراسی است.

در مراحل آغازین گذار دموکراتیک ناقص است که نقش کلیدی ایفا  فقط ؛دهندنمی
 .کنندمی

ه ب را که بخواهد قدرت بود خواهد برای دولتی ضعیف این اشتباه اغلب راهبرد یک

                                                        
34- Dahl  
35- Dahl, Polyarchy, pp.36-38, 44. 
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دقت بهبسیاری از کشورها  اما، استشروع جنگ  ماننداین کار ، مردم واگذار کند هایتوده
 فزونروزا یتقاضاها نیشکاف ب کیبا  هادولت گونهنیا چون !؟چرا ،کنندمیهمین کار را 

ت مطالبا آنبه  سامان دادن یبرا یناکاف ینهادها و استیس درمشارکت گسترده  یبرا
 فروریختن در حال سویکاتوکراتیک از توانمند که نهادهای  جا هر 56.هستندمواجه  یمردم

 دموکراتیک ایجاد نشده و جای پذیریمسئولیتباشد و از سوی دیگر نهادهای جدید با 
رای و رهبران سیاسی ب رودمیاز بین  معمولنهادی  و اقتدار اتوریته، را نگرفته باشندها آن

ایدئولوژیک یا کاریزماتیک متوسل  هایجاذبهتوسل به نهادها به  جایبهامور  سامان دادن
 تا حکومت خود را تقویت کنند. شوندمی

رشته امور از دست داشت رژیم کمونیست یوگسلاوی که  ترک برداشتنزمان  در
 فریبانهعوام هایپردازیسخنبه (  (Slobodan Milosevicچیلوسویم اسلوبودان، رفتمی

، اندامن زد تا بتواند در اولین انتخابات صربست کوزو در هاآلبانیدرباره تهدید ناسیونالیسم 
 آغازین مراحل درضعف نهادی  55افکار و حمایت عمومی را با خود همراه کند.

و هم فرصت لازم را برای  از این راهبرد برداریبهرهبرای را هم انگیزه ، سازیدموکراسی
متعصبانه از زیر بار  هایپردازیسخنبالا و  یهانهیهز یبراکه کرد میرهبران فراهم 

 مسئولیت شانه خالی کنند.

 بر سر خودمختاری ملی اتفاقپیکار ، حاکم و نخبگان ایتوده هایگروهبا تغییر بخت 
که مانع از  درونمیاز رژیم پیشین با ناامیدی دنبال راهبردهایی  ماندهباقی نخبگان .افتدمی

قدرت  میدانوارد  زوربهخود را  خواهندمی تازه ظهورنخبگان  کهدرحالی، شود سقوطشان
 شدهتهبرانگیخمردم  هایتودهاز میان  تا کنندمیبرای حفظ منافع خود تلاش  هر دوکنند و 

ه این ب گرایانهملیتا با تحریک احساسات  کوشندمیاغلب  نخبگان .نمایندیارگیری 
ایسته شمتمایز و خاص این است که یک مردم ها آن دکترینو آیند سیاسی فائق مشکلات 

را ها نآ منافع سیاسی و فرهنگی خاص باشد کهاستقلال هستند و دولتی باید وجود داشته 
 ندکمیناسیونالیسم به نخبگان کمک  58بکوشد.ها آن پیشرفت و بهبود در و پشتیبانی کند

 اینکه ایجبه این نخبگان وکند را جلب ها آن پشتیبانی ایتودهکه با تحریک احساسات 

                                                        
36- Huntington, Political Order in Changing Societies. 
37- V. P. Gagnon, "Ethnic Nationalism and International Conflict: The Case of Serbia," 
International Security, Vol. 19, No. 3 (Winter 1994-95), pp. 130-166. 

38- For discussions of the definition of nationalism, see Snyder, From Voting to Violence, pp. 21-

25; and Michael Hechter, Containing Nationalism (New York: Oxford Universify Press, 2000), 
chap. 1. 



 11 |مسیر خطرناک برای رسیدن به صلح دموکراتیک  فصل نخست:

های کنند فقط بر شعار تأمینرا  هاتودهل منافع نهادهای مسئو فراهم کردنتلاش کنند با 
 دره مردمی ک مشخص کردنهمچنین به تعریف و  ناسیونالیسم .زنندمیاحساسی دامن 

را  انشخارجیو دشمنان  بین مردم مرز نیو بنابرا کندمیخودمختاری هستند کمک  پی
 .دنمایمیآشکار  خوبیبه

قدرت سوار شوند بسیار جذاب  اریکه بر خواهندمیکه  هاییگروهناسیونالیسم برای 
هره یک شعار پوپولیستی بمانند بهکسب قدرت از ناسیونالیسم  در حال نخبگان .است
ارجی و دشمنان خ برابر درکافی از خود  اندازهبهه نخبگانی که لیع تواندمیکه  گیرندمی

 چه اننخبگ، زمانهم .گرفته شودکار  به کندنمیعمل  پرستیشور میهنمنافع ملت با 
 اینکهعای با اد گیرندکنارهدموکراتیک  قیدوبندهایاز  خواهندمینخبگان قدیم یا جدید که 

، کنند یک ضد تاکتیک استفاده عنوانبه آن از توانندمی، کنندیممردم عمل  به نمایندگی از
یونالیستی شعارهای ناس این .گو نیستندپاسخها آن و یا به مردم ندارند در برابر یتیمسئولاما 

ان گرایان اقتصادی یا کارفرمایحمایت طورهمینو  برای نخبگان نظامی ویژهبهممکن است 
 جهانی ایدئولوژی ناسیونالیسم در مراحل آغازین باًیتقر ظهور قومی هم جذاب باشد.

، کنندهعیینت، تکوینی-سیاسیکه مطلوبیت آن در این مقطع  دهدمینشان سازی دموکراسی
 تواندمیرسیدن به قدرت است  در حالکه  اینخبههر گروه  حدی تاعام و کلی است و 

 59.نماید برداریبهرهسیاسی آرزوهای برای  آن ازو کند سو هم برابر وخود را با آن 

اید رهبران ب، در غیاب نهادهای دولتی قدرتمند که بتوانند انسجام ملی را حفظ کنند
 یک د.ننمای تلاشسخت  سیاسی پر منازعه و ناجور هایعرصهدر قانونمندی  برای کسب

« تمل»تعریف ناواضح و نامشخص ، سازیدموکراسی ضعف دولت در اوایل عمومیعارضه 
ف ی ضعیهادولتمردم در  اما، مستلزم خودمختاری و استقلال ملی است دموکراسی است.

ت ما ما کیستیم؟ مل»که پرسش به این  شوندمیکه تازه دارند وارد عرصه آگاهی سیاسی 
که  اد دارنداعتق هاناسیونالیست بیشتر گرچه د.ندارندل و روشنی هماغلب پاسخ ، «چیست؟

، ن کرده استو ابدی تعیی ثابت، تغییرناپذیررا فرهنگ یا طبیعت  ملتشانهویت و کیستی 
 دولت نیرومند است که حس ملیت در یکتجربه و تقدیر مشترک مردم در کل این  ولی
 حترامیاقابلتاریخ بلند و  آن با فرانسه کشوردر  حتی .کندمیهم  از جدارا مشخص و ها آن

 وظیفهنظامدمت خ چونهمه تجارب مشترک مردم در پایان سده نوزد تنها، که دارد

                                                        
39- Miroslav Hroch, Social Preconditions of National Revival in Europe (New York: Columbia 
University Press, 2000). 
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بود که روند تبدیل یک  دموکراسی و استانداردشده وپرورشآموزش، ملی آهنراه، مشترک
و  هادرخواست 41خودآگاه کامل کرد. ک فرانسوییدهقان فرانسوی با تنوع فرهنگی را به 

به این معماهای  هاپاسخ مطرح کردندر یک دموکراسی نوظهور با  گرایانهملیمطالبات 
 کنندمیخودمختاری و حق تعیین سرنوشت است که حمایت عمومی را به خود جلب 

نتیجه مستقیم اهداف سیاسی ، سیاسی قوی معجونمواقع این  ایپارهممکن است 
ه جنگ ب باشد که رفتهازدست یهانیسرزم یریگبازپس چونهم، آشکارا ناسیونالیستی

 ر حالدی هادولت پیچیده هایسیاستنتیجه  میرمستقیغممکن است  جنگ منجر شود.
 اعتمادیقابلغیرو  جویانهستیزهنتیجه یا محصول ناخواسته دیپلماسی  شاید گذار هم باشد.

 کنندهجیبس اتیادبو  هاپردازیسخن .زندمیباشد که به ترس و هراس همسایگان دامن 
ت در یک موفقیاحتمال درباره ممکن است با تغییر و تحریف نگرش ملت  هاناسیونالیست

 رهبران جنگ را فراهم کند.های زمینه، با دشمن سازشجنگ و یا امکان رسیدن به 
خود گرفتار شوند و غرور و نخوت پر هایپردازیسخنسیاسی ممکن است خود نیز در 

یاسی س هایائتلاف گرو بگذارند. دهندمیرا برای تعهدات ناسیونالیستی که  شانشهرت
 که ناسیونالیسمپروا وقتیملاحظه و بیهای بیبرای سیاست ن و نامتجانسوناهمگ
به است  ممکن، شودیم لیتبد ونددیپیم هم به را هاآن که یمشترک مخرجناپذیر به آشتی

ییم که باشد بگو کنندهگمراهخلاصه شاید  طوربه به جنگ بینجامد. درنهایت یاشکست 
ن ای درست جنگ است. پی درفقط سازی دموکراسی در حالی هادولتناسیونالیسم در 

 هایرژیمتی ناسیونالیس هایسیاست غیرمستقیممحصول  وبیشکمبگوییم جنگ  که است
 یشتربا جزئیات ب جنگ رخط برناسیونالیسم  تأثیر به، فصل سوم در گذار است. در حال

 اشاره خواهیم کرد.

 و جنگسازی دموکراسی آینده هایچالش

و جنگ  سازیدموکراسی بین بلندمدتدیرینه و پیوند باور کنیم هست که یل کمی ادل
ت آینده ممکن اس گذارهای، برعکس ؛است ینابود و شدن منسوخ به رو ناسیونالیستی

 1991و  1981 هایدههدر سازی دموکراسی «موج سوم» و دشوارتر هم باشند. ترخطرناک
، اتینل آمریکای، اروپای شرقی ثروتمندتردر کشورهای بیشتر دموکراتیک را  هایرژیم

                                                        
40- Eugene Weber, Peasants into Frenchmen (Stanford: Stanford University Press, 1976). 
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موج چهارم حتی به موارد  41تثبیت کرد.جنوبی و آسیای شرقی تحکیم و  آفریقای
 کرد رو خواهندبهتری روطلبی جدیو جهان را با جنگ خواهد شدکشیده  یزتریبرانگچالش
 هاییژیمر یا به لحاظ قومی از تنوع بیشتری برخوردارند یا که فقیرترند کشورهایی مانند

 یا ددهنمیدموکراسی مقاومت بیشتری از خود نشان  برابر درکه به لحاظ ایدئولوژیک 
یی که کشورها طورهمین ؛کنندمیعمل  ترمتعصبانهها آن کشورهایی که نخبگان خودکامه
 هایمهارتاند نتوانستهدارند و  تریشکنندهو  ترضعیفنهادهای سیاسی حکومتی 
ناشیانه و نافرجام در چنین کشورهایی  ایهسازیدموکراسی 42شهروندی را نهادینه کنند.

 هایجنگبنابراین ؛ ی را تهدید کندالمللبینصلح و امنیت  طورجدیبه تواندمی
مشکل اصلی مناسبات و همچنان نیز آینده  هایسالممکن است در سازی دموکراسی

 ی باشند.المللبینروابط 
از روشنفکران عرصه عمومی درباره ماهیت بنیادی  بسیاری، از زمان پایان جنگ سرد

 ،فوکویوما فرانسیس، 1989سال  در .اندکرده تأمل (آن نظمیبی) نوظهورنظم جهانی 
 در زیآملحص یو جهان یدموکراس برالیلقرار بود  آن درکه  کرد بینیپیشرا « پایان تاریخ»
با منازعات  زودیبهاما خود تاریخ ، 45کشورهای مهم جهان پیروز باشد بیشتر در آن هیسا

قایق برایش ح در کشورهای کمونیستی سابق و آفریقای مرکزی ی کهبارخونناسیونالیستی 
ز بهتری ا تصویر« هاتمدنبرخورد » از نگتونیهانتمتعارض  بینیپیش .روشن شد
درگیر  هایتمدنهرچند تصویر هانتینگتون از  44فزاینده ارائه داد. هایدلهرهو  هااضطراب

یین توصیف و تبدر حال دگرگونی را  سرعتبهجنگ و منازعه به حد کافی نتوانست جهان 
 در درون خود دچار منازعهبیشتر از جنگ بیرونی  ی جهانکشورهااین که بسیاری از کند 
بهتری  توصیف مراتببه« و درخت زیتون لکسوس» عنوانبا  توماس فریدمن کتاب بودند.

 هایشورشهم لیبرالیزاسیون جهانی و هم بازگشت  - 1991از روندهای دوگانه دهه 
ادی اقتص هایتموفقیشانس باره دراو  بینانهخوش هایگیرینتیجهارائه داد اما  -محلی 

م کدسترا  سیاسی یهایرقابتحدی  تا وبود با اغراق همراه  توسعهدرحالدر کشورهای 
بر دستاوردهای اقتصادی حاصل از آزادسازی اقتصادی سایه  توانستندمیکه گرفت 

                                                        
41- Larry Diamond, "Is the Third Wave Over?" Journal of Democracy, Vol. 7, No. 3 (July 1996), 

pp. 20-37. 
42- Adrian Karatnycky, ed., Freedom in the World: The Annual Survey of Political Rights and 

Civil Liberties, 2001-2002 (New York: Freedom House, 2002), pp. 11-15, 20-34. 
43- Fukuyama,”The End of History” 
44- Samuel P. Huntington, Clash of Civilizations and the Remaking of World Order (New York: 
Simon and Schuster, 1996). 
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 43بیندازد.

، ندنویسمی درباره مسائل جهانیتازگی بهروشنفکران عمومی که  هایکمکدر میان 
 46است.و مباحث م هااستدلالاثر به  تریننزدیک« برالیل ریغدموکراسی » زکریافرید  اثر

ظم ن و هااقلیت حقوق، بر روی صلح را نامطلوب دموکراسی معیوب تأثیراتزکریا نیز 
 طوربه هک یانتخاباتقانونمندی  مفهوم چگونهکه  دهدمینشان  او .کندمیاجتماعی بررسی 

 سمیونالیناس ازجمله نانهیبکوته هایبرنامهبه  گاهیاست،  شده ریجاگهمه یروزافزون
مقابل  قطهن در ومایو فوکو نگتونیهانت موضوعات، منظر این از یافته است. انحراف یفرهنگ
 .گیرندمیقرار  ایزکرتحلیل 

 دراو  .ردگیمیبه عاریه  هانتینگتونیک ایده اصلی را از ضمنی  طوربه ما مانند زکریا
نه نشان داد که چگو، تغییر در حالسیاسی در جوامع  سامان، هانتینگتوناثر  ترینژرف

یی که نهادهای سیاسی ضعیف دارند به منازعه و هادولتمشارکت سیاسی فزاینده در 
برای درک ثبات  تنهانهکه این بینش  دهدمیپژوهش ما نشان  45.شودمیختم  ثباتیبی

 در .است باارزش ی نیزالمللبینفهم منازعات  یبرا، دارددموکراسی درون کشورها اهمیت 
ی ژئوپلیتیک ممکن است مناطق نافرجام وگذارهای دموکراتیک ناقص  آن درعصری که 

 و کنندهتعیینیکی از عوامل  تواندمیپویایی  این، ردیبرگدر را  پرنفوذ خاورمیانه و چین
 بنیادی مسیر سیاست جهانی باشد.

به صلح و آرامش کمک  بلندمدتدر جهان اسلام ممکن است در سازی دموکراسی گرچه
در  تحدهمالاتیابیشتر مناطق با  درافکار عمومی جهان اسلام ، مدتدر کوتاه همهنیباا، کند

جهان اسلام محصول  جوییستیزهاز  ایعمدهبخش  گرچه .بردمیسر بهخصمانه  ایرابطه
، دکننمیزندگی ها آن دراست که مسلمانان  ایخودکامه هایرژیماز  متحدهالاتیاحمایت 

 خودکامه و فشار برای گشایش دموکراتیک هایرژیمانتقاد از بسیار بعید است فقط  اما
 و حاکمیت قانون ضعیف است 48.بینجامد آمیزصلحبتواند به تثبیت دموکراتیک 

صحیح در خدمت کشورداری دموکراتیک  طوربه توانندنمیفاسد موجود  هایبوروکراسی
 ندشومیناهماهنگ و ناساز هستند و باعث  هاملتبا مرزهای  هادولت مرزهای قرار بگیرند.

                                                        
45- Thomas L. Friedman, The Lexus and the Olive Tree: Understanding Globalization (New York: 

Farrar Straus Giroux, 1999). 
46- Fareed Zakaria, The Future of Freedom: Illiberal Democracy at Home and Abroad (New 

York: Norton, 2003). 
47- Huntington, Political Order in Changing Societies. 
48- Sheri Berman, "Islamism, Revolution, and Civil Society," Perspectives on Politics Vol. 1, No. 
2 (June 2003), pp. 257-272 
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 .باشد پرخطرپر بیم و  خودمختاری سویبههرگونه حرکت 
خود را نه از طریق قانونمندی  ،بیشتر هادولت، خاص طوربه، در جهان عرب

ف منافع و تحری فریبیعواماز طریق  کهشهروندان برابر  در شانکارآمدیو  پذیریمسئولیت
، که در فصل هفت نشان خواهیم داد طورهمان 49.آورندمیکل به دست  طوربهملت عرب 

، درا عملی کن ناقصیک گذار به دموکراسی  تصمیم داشت 1941عراق در اواخر دهه  وقتی
 نظامی را به حاکم هایپایگاهمنتخب ضعیف آن مجبور شدند که حق استفاده از  رهبران

نه کوشش کردند با اتخاذ یک موضع خصما بعد بسپارند، بریتانیا، آنپیشین استعماری 
 چشم در را خود رفتهو ازدستاعتبار مخدوش شده ، ه اسرائیلیعل آمیزالتهاب

موکراتیک رژیم د طلبانهجنگ موضع عرب شهرنشین دوباره کسب کنند. هایناسیونالیست
 را مصالحه تاخط مقدم عرب را واداشت  روترمیانهسلطنتی  هایحکومت، معیوب عراق

سرائیل ا-باعرا 1948جنگ  سویبهبرای ایجاد دولت اسرائیلی رد کنند و درهای خود را 
آن  پشت، به خصومت بین اعراب و اسرائیل دامن زدن هرچه بیشتر در میان وکنند باز 

 پنهان شوند.
 خواهیمیم، فرهنگی با دموکراسی ناسازگار است ازنظراستدلال ما این نیست که اسلام 

بگوییم که در بیشتر کشورهای اسلامی آمادگی نهادی برای ترویج و تثبیت دموکراسی 
با بسیار  تمالاحبه هاتودهافزایش ناگهانی در مشارکت سیاسی  نی؛ بنابرابسیار ضعیف است

انقلاب  31مستقرشده دینیشبهدر دموکراسی  توانمیرا  آن شواهد .خطر همراه خواهد شد
 .با عراق گرفتار شد بارخونیک جنگ فرسایشی  در که ایران پیدا کرد
در  دموکراسی سویبه شدهبرداشته هایگامبدین معنا نیست که همه همیشه این امر 

ه ک کندمیسولینگن استدلال  اتل، جهان اسلام به فاجعه ختم خواهد شد. برای مثال
از  حمایت با« اقتصادی آزادسازی» کناردر  «بالا از سازیدموکراسی» بهاصلاحات معطوف 

 شمراک، تونس، ی عربی چون اردنهادولتدر برخی  جویانهآشتی و معتدلانه هایسیاست
گذار به  در حال هایرژیمکه هرچه  کندمیاشاره  سولینگن و قطر سازگار بوده است.

ا تجربه پوپولیسم و جنگ رخطر  به همان اندازه کمتر، دموکراسی ثبات بیشتری پیدا کنند
 نشان زیو ناچ اندک یهاتیموفق نمونه نیا ،ما استدلال با ییسوهم در 31خواهند کرد.

                                                        
49- Michael Barnett, Dialogues in Arab Politics (New York: Columbia University Press, 1998). 
50- Theocratic pseudo-democracy 
51- Etel Solingen, Regional Orders at Century's Dawn: Global and Domestic Influences of Grand 
Strategy (Princeton: Princeton University Press, 1998), p. 213. 
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لت و با اصلاحات دو یمناطق نیدر چن یدموکراس یبرا یتوال نیتردوارکنندهیکه ام دهدیم
 شروع گرید یاز سو کیاز مشارکت دموکرات یامحدودشدهو اشکال  سوکیاقتصاد از 

، قانون تیحاکم ،کارآمد یعموم تیریمد ثلا منهاده تیقبل از تقو که نبایستیو  شودیم
 انتخابات عمومی برگزار کنند. بارهیکبه یاسیو احزاب س یاحرفه ینگارروزنامه
 هایایشگش .است افق در شدهدایپ خطر تنهااسلامی سازی دموکراسی که گفت شودنمی

 ان حقوق بشر وطرفدار مورد استقبال همهاینکه  در چینینده آ دموکراتیک
حاکمان  32و بسیار جدی بینجامد. برانگیزتأملبه نتایج  تواندمی، استسازی دموکراسی

 روت وثتوانستند ، توسعه تجاری ریاست گرفتن عهده برو  تأکیدکمونیست چین با 
ظر ن در با، هرچند .کنندی را برای مشارکت سیاسی فراهم بالقوه قدرتمند دهندگانیرأ

، وسیعشین فقیرن مناطققتصادی بین مناطق ساحلی ثروتمند و ا - یشکاف اجتماع گرفتن
در مورد  نچهآ م دموکراسی شبیهیکه توسعه اقتصادی به تثبیت و تحک آیدمینظر بعید  به

رانداختن باقتصادی با  آزادسازیفشارها برای  برابر درچین  رهبری تایوان دیدیم ختم شود.
 اما، در میدان تیانانمن از خود مقاومت نشان داد 1989و سرکوب جنبش دانشجویی در 

انونمندی ق از تریمستحکمو اساس به پایه ها آن که دانستندمینخبگان حزب کمونیست 
ه تغییر کپشت سر بگذارند ایدئولوژیکی را مردمی نیاز دارند تا بتواند تغییرات اجتماعی و 

 .به دربرندبود و از این تحولات جان سالم  آزادکردهرا ها آن اقتصادی
 کردن همیضم چین برای خواست یک عنصر کلیدی است.ها آن ناسیونالیسم در راهبرد

 ریحقبه تنسبت  هاکدورت نشان دادن و آن با ژاپن خصومت، تایوان به جمهوری خلق چین
 اندازطنین هاچینیموضوعاتی هستند که در افکار عمومی ، در عرصه عمومی متحدهالاتیا

رژیم به نفع  ناشکردن جیبسبرای جلب حمایت مردمی و ها آن از توانمی راحتیبهاست و 
که رهبران چین به  بینندمی نوظهوراجتماعی  نیروهای، زمانهم .کردلازم  برداریبهره
از  برخی، نیا؛ بنابردهندمی عمل یآزاداز لیبرالیسم بها و  تربیش ارناسیونالیسم بسی ظهور

تیانانمن نقش داشتند چند سال بعد به  خواهیدموکراسروشنفکران که در اعتراضات 
 35تبدیل شدند.« باز زندسر تواندمیچین » ناسیونالیستی ننویسندگان مت

ستفاده ناسیونالیستی ا در قدرت که از رتوریک شدهتثبیتبسیاری از نخبگان  چونهم

                                                        
52- see David Bachman, ”China’s Democratization: What Difference Would it Make for U.S.-
China Relations? In Edward Friedman and Barret McCornick,eds., What If China Doesn’t 
Democratize? (Armonk,N.Y.:M.E.Sharp,2000), PP.195-223 
53- Song Qiang, Zhang Zangzang, and Qiao Bian, Zhongguo kexji shuo bu (China can say no) 
(Beijing: Zhonghua gongshang lianhe chubanshe, 1996). 
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تارهای رفو بعد از  است گرفتهشیپکمونیست چین مسیر خوبی را  حزب رهبری، اندکرده
ر ضد چین د هایبرنامه، مثل بمباران سفارت چین در بلگراد متحدهالاتیا آمیزتحریک

محدودی از های جلوهفقط به  2111جاکارتا یا حادثه هواپیمای جاسوسی آمریکا در سال 
ن دشمنا از نتقادامتوجه هستند که ها آن اجازه ظهور داده است. گرایانهملیخشم و هیجان 

 نیچ یدر دفاع از منافع مل یکاف اندازهبهدولت  نکهیابلافاصله به بهانه  تواندیم یخارج
 .شود لیتبدحکومت در داخل  یعموم داقتنا به ستین کوشا

حساس تاریخی با  لحظهیک دربزرگ همیشه  هایقدرتتوسط سازی دموکراسی دوره
 ازنظر هادولتاین است که وقتی  برایاین امر تا حدی  .بوده است همراهخطرات ویژه 

نظامی قدرتمند هستند ممکن است از نیروی خود در راستای اهداف ناسیونالیستی استفاده 
 شدندهبرناز این قدرت برای  دقتبهدر جنگ دوم چچن ، مثال برای، پوتین ریمیولاد کنند.

مشابه آن ممکن است برای  راهبرد کرد. استفاده 2111سال  جمهوریریاستدر انتخابات 
 این است:پرسش  داشته باشد. زیادیگیرایی گذار هم  در حالسیاستمداران در چین 

ی و سایر بازیگران و کنشگران قدرتمند چگونه باید المللبین جامعه، آمریکا متحدهالاتیا
 عمل کنند تا مانع از چنین خطراتی بشوند؟

 خطرات پیش رو باوجودترویج و ارتقای دموکراسی 

را برای طراحی و تدوین  هاییراهسازی دموکراسی درروندجنگ ما درباره خطرات  هاییافته
 جنگ پیش آسیبرا بدون سازی دموکراسی که طی آن بتوانیم کندمیراهبردها فراهم 

 نیروهای اجتماعی پویا ناشیگرایی هم گذارها به دموکراسی از بیشتر، گمانبی ببریم.
 ایمجموعه، همهنیباا ندارد.ها آن و توالی بندیزمانکنترل کاملی بر  کسهیچو  شودمی

 ریغ هایسازمان جامعه، ملل متحد سازمان، متحدهالاتیاولت د نظیرد از کنشگران نیرومن
 صریح هدف، بومی در کشورهای مختلف خواهدموکراسی هایجنبش و فراملی یحکومت
و مسیر آن را شکل  اندکرده خودتنظیمبه گذار به دموکراسی برای  را بخشیسرعت

 عضیب اما، کندنمیتفاوت زیادی در وضعیت ایجاد ها آن هایکوششمواقع  بعضی .دهندمی
ها آن هایلاشت 1999در سال  یشرق موریتو  1995در سال  بروندیثل مورد ع ممواق

، درت بزرگدو ق عنوانبه وضعیت را بدتر کند. تواندمیو جدی بوده و حتی  تأثیرگذاربسیار 
برای  یالمللبینجامعه  اینک .اندماندهباقیدر مراحل آغازین خطرناک گذار ، و چین روسیه

 .اردد نیازقوی  ایانگیزهبه  نه یا است و حلراهاطمینان از این امر که نفوذ آن بخشی از 
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 تأکیدراهکارهای ما بر اهمیت درست پیمودن راه و توالی امور در گذار به دموکراسی 
ل از ما در کتابی که قب دانشمند علوم سیاسی اریک نوردلینگرخردمندانه  هایتوصیه دارد.

 ریغ یک نظام سیاسی به یک نظام کهایناحتمال » :استاهمیت بامنتشر کرده است بسیار 
نی پایدار به یک دموکراسی تحول یابد زما ایشیوهبه  درنهایت و غیراستبدادی، زیآمخشونت

حکومت  دنش نهینهادبعد به دنبال آن ، که ابتدا هویت ملی شکل بگیرد رسدمیبه حداکثر 
ر د ایتوده دهندگانرأیو  ایتودهمرکزی اتفاق بیفتد و سپس ظهور و پیدایش احزاب 

تا ببینیم که این بینش تا چه حد برای مهار خشونت  کنیممیبررسی ما  34«دستور کار باشد.
 های فرامرزی بینو همچنین برای جنگ آن را مطالعه کرده است که نوردلینگر ایداخلی
 .مفید باشد تواندمیهای مختلف دولت

 سرشت در یارزش هم ارزشمند است. و بلندمدتترویج و اشاعه دموکراسی یک هدف 
برخی گذارهای  گرچه .است و هم درنهایت ابزاری برای بسط صلح و ثبات جهانی خود

منجمد و  نتوانمیسیاسی را  تغییر :گری نیستجایگزین دی اما، نددموکراتیک پر از خطر
که  استناگزیری و  درنگیبجهانی  روندیکسازی دموکراسی، بلندمدت در مسدود کرد.

  ددموکراسی باید انجام دهن مروجان آنچه است. وندیپ دربا توسعه اقتصادی و اجتماعی 
ر د طلباصلاح هایائتلاف یا غیردولتی هایسازمان چه، آمریکا اشغالگره نیروهای چ -

ه ترتیب را ب یین است که تلاش کنند شرایط نهادی مناسبا - باشندر گذا در حالی هادولت
 اصرار گذار دموکراتیک را پشت سر نهند.، آمیزصلح ایشیوه بتوانند بهتا کنند اهمیت ایجاد 

 تنهاهنتثبیت آن خیلی ضعیف هستند  دموکراتیک آنجا که نهادهای لازم برای ارذگ بر
 سویبهاحتمال سردرآوردن از مسیر فرعی و رفتن ، خواهد داشت پی در بارخشونتپیامدی 

 از ناسیونالیسم افزایش خواهد داد. را شبه دموکراتیکی
 هایرهیافتویژه به، دموکراسی ترویجپراکندن و موجود درباره  هایرهیافت

 کندمیدلال است کاروترز کافی راهبردی نیستند. اندازهبهو  اندلوحانهساده اغلب، متحدهالاتیا
، یانآزادی ب مثل بالغمعمولاً با لیست خریدی از مواد سازنده یک دموکراسی  فعالانکه 

و  ندرسمیجامعه مدنی پرتکاپو از راه  یک، شفافصریح و  مخالف گروه، قانون حاکمیت
برای  نکهایبدون ، اجرا کنند زمانهمرا  هااینتمام  بینانهخوش ریزیبرنامهبا  کنندمیسعی 

، ندبرنامه راهبردی داشته باشها آن کردنپارچهیکترتیب اولویت یا به  هااین کردن ستیل

                                                        
54- Nordlinger, "Political Development, Time Sequences and Rates of Change," p. 458. We would 

qualify Nordlinger's sequence by pointing out that the emergence of a national identity is 
advantageous only if that identity is congruent with the borders of the state. 
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 هایمؤلفهبسیاری از این  حالنیباا 33گذار برآیند. شناسیپویاییکه از عهده  ایشیوهبه 
کلیدی ممکن است برای تثبیت دموکراسی در محیطی که فاقد نهادهای لازم و متضمن 

که مطبوعات و  آنجا آورد. معکوس بدهد و نتایج منفی به بار نتیجه کاملاًدموکراسی است 
بیان و  آزادی، نمونه برای، هستند و به نخبگان سودجو وابسته باشند ایغیرحرفه، هارسانه

 چونهم تنهاها آن ازبه یغما خواهد رفت و  ایجامعه چنین درجامعه مدنی پویا و پرشور 
از این دوری برای  36ناسیونالیستی استفاده خواهد شد. گرایی و رتوریکابزاری برای فعالیت

 توالیهبگذار باید  در حالی هادولتی دموکراسی و رهبران سیاسی در المللبین مروجان، امر
 و ترتیب اهمیت و سرعت تجارب دموکراتیک توجه بیشتری نشان دهند.

ایی شروع کنیم که هقاعده ما این است که این روند را با ساخت و ایجاد نهاد ترینعام
 زاشارکت سیاسی همگانی را ترغیب و تنها بعد و سپس م دارد نیازها آن دموکراسی به

 انتخاباتی آزاد و بدون نظارت را فراهم کنیم. هایرقابتزمینه ، نهادها نیا شدن سامانهب
استیلای نخبگان به  درنگبی 35مورد بوسنی بعد از پیمان دایتون چون، همبارهاانتخابات 

آرا را از آن خود  ،یستیونالیناس کارت با کردن یبازبا ها آن که دیآیدرم برالیل ریغ
فرانسه خواستار  دولت، نمونه برای، متحدهالاتیادر طول اشغال عراق از سوی  38.کنندمی

 39شد. 2115تحویل سریع حاکمیت به دولت منتخب عراق در سال 

 اشدب خودمختاری دموکراتیک باید معطوف به تعریف مرزهای کشور سویبهاولین گام 
ه طریق باز قبل که این مشکل را  جا هر .ردیدر بربگوسیعی را قانونمندی  که ایگونهبه

ا ایجاد ب توانمیملی را فقط قانونمندی  ،باشند حل نکرده یشناخت تیجمعتاریخی یا 
تی اگر ملیت یکسانی ح- را که نیازهای مردم دست آوردبهو کارآمد  مؤثرنهادهای دولتی 
ایجاد ها آن را برای سرنوشت مشترک اسحساو  باشد به امنیت برآورده -دهم نداشته باشن

که  اجرایی و مدیریتی دولت است هایدستگاهاین روند اولویت اول تقویت توانایی  در کنند
رژیم  هایسیاستاجرای  در و باشندهمدیگر سازگار و هماهنگ  با، کنندعقلانی عمل 

                                                        
55- Carothers, Aiding Democracy Abroad 
56- Sheri Berman, "Civil Society and the Collapse of the Weimar Republic," World Politics, Vol. 
49, No. 3 (April 1997), pp. 401^129; and Jack Snyder and Karen Ballentine, "Nationalism and the 

Marketplace of Ideas," International Security, Vol. 21, No. 2 (Fall 1996), pp. 5-41. 
57- Dayton Accords 
58- For a good analysis of Bosnia's post-Dayton electoral institutions, see Sumantra Bose, Bosnia 
after Dayton: Nationalist Partition and International Intervention (New York: Oxford University 

Press, 2002). 

59- Foreign Minister Dominique de Villepin, "Irak: Les Chemins de la Reconstruetion," Le Monde, 
September 13, 2003, p. 1. 
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ی خود مللالبینبا پشتیبانان  همراه خواهدموکراسیائتلاف  رهبران، زمانهم .باشند طرفبی
باشند  انتخاباتی هایحوزهسیاسی و  دهندگانرأیبخشی به باید به دنبال تقویت و قدرت

ه باید سخت بکوشند ک حالدرعین ؛هستندبه دموکراسی  گذار درمندی به بهرهکه امیدوار 
 در مسیر گذار اندازیسنگبرای  راها آن مخالفان دموکراسی را به حاشیه رانده و انگیزه

ه رکز خواهد بود کم-تراس هایائتلافاین امر مستلزم ، از موارد در بسیاری .اثر کنندبی
 61.اندماندهباقیشامل نخبگان اقتصادی و بوروکراتیکی است که از رژیم خودکامه پیشین 

ناپسند  و ناخوشایند احتمالاً سازی دموکراسی طرفداران برای بسیاری از حلیراهیک چنین 
تاکتیکی بعضی مواقع برای اینکه بتوانیم به اهداف برابری و  هاتوافقاما ، خواهد بود

 هستند. ناپذیراجتنابرسیم ب بلندمدتخود در  گرایانهآرمان
وقتی به قدرت رسیدند باید روی تشکیل یک جبهه فراگیر برای  طلباصلاحرهبران 

که برای تنظیم مشارکت سیاسی در یک  کنند ایجاد کار و دستگاهی را ،نهادهاایجاد 
ی و در مسائل مدیریت را قانون حاکمیت :کارآمد ضروری و بایسته استفعال و سی کرادمو

حقوق  اجرایها آن قضایی را مستقل و هایدادگاه قراردادهای اقتصادی نهادینه کنند؛
 فیط پوشش دادنرا برای  غرضبیو  طرفبیهمگانی  هایرسانه کنند؛ را تضمین مدنی

 دموکراتیک تنها زمانی معنادار است رقابت تشکیل دهند. ایحرفه صورتبهوسیعی از مردم 
به تقویت و تحکیم نهادهای  تواندمی اولویت، صورت آن در، که این نهادها ریشه بدوانند

 شود.متمایل نمایندگی و آزادسازی احزاب سیاسی 
جمهوری چک و آفریقای  دربرای مثال  ند پیش برود.نیست کُ همیشه لازماین روند 

قبلاً  هاشرطپیشچون این  ؛تثبیت دموکراسی سریع و با موفقیت تمام اتفاق افتاد جنوبی
، یدارنهادی قوی و پا بنیادهایغیاب  در بود. پذیرامکان راحتیبهها آن وجود داشتند یا ایجاد

ت و امور دقت کنند تا فرص توالیبه باید، حالهرهب، ی آنالمللبینو حامیان  اصلاحات دولت
ر را منحرف فراهم نکنند که فرایند گذا برالیل ریغانگیزه لازم برای راهبردهای ناسیونالیستی 

رو این گذارهای آرام و تدریجی مشکل پیش در خشونت سوق دهند. سویبهو آن را  نندک
 هایاستسی سویبهبدون سوق یافتن  که است حفظ گشتاور توسعه نهادی دموکراتیک

 گرایانهملیرا در دام انحطاط و جنگ  رکشو تواندمی ،نهادهای دموکراتیک فاقد ایتوده
را  گذار رهشاید نتوانند ها آن خواهدموکراسیی و متحدان المللبین جامعه، البته گرفتار کند.

                                                        
60- Dietrich Rueschemeyer, Evelyne Huber Stephens, and John D. Stephens, Capitalist 
Development and Democracy (Chicago: University of Chicago Press, 1992), p. 207. 
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 اگر توالی و ترتیب امور به هم بریزد جهان باید منتظر اما، ندینمابهینه مدیریت  ایشیوهبه 
 باشد. یبیشتر هایگرفتاریآشوب و 

تبیین  چند ونظریه صلح دموکراتیک  در زمینهخود را  هایمساعدت، دوم فصل در
 فصل در .دادخواهیم  ارائه گذاری در حال هادولت طلبانهجنگ بیشتر جایگزین برای ماهیت

 عنوانهبنهفته در استدلال خود درباره گذار ناقص  سوم با جزئیات هرچه بیشتر به منطق
ی آمار هایآزمون شش وپنج ، چهار هایفصل علت ناسیونالیسم و جنگ خواهیم پرداخت.

منتخبی از این  زیرمجموعههفتم و هشتم یک  هایفصل را ارائه خواهند داد. ما استدلال
 مسئله هرچه علیّتا سازوکارهای کرد خواهند  بررسیمطالعات موردی معاصر و تاریخی را 

برای درک  مانهاییافتهارائه بحث درباره نتایج ضمنی  با، نهم فصل بیشتر شکافته شوند.
پیشنهادهای لازم برای اینکه چگونه این روندهای دادن گذارهای دموکراتیک و  ترگسترده

 القوه پرآشوب را مدیریت کنیم پایان خواهد یافت.ب
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 فصل دوم
 هایصلح دموکراتیک با روایت دادن یآشت

 و جنگسازی دموکراسی

 
 

 
 

 حال ردکشورهایی که  اما، اتفاق نیفتاده است رشدیافته هایدموکراسی میانجنگ هرگز 
و  جنگ آمادهدیگر بیش از همه  هایرژیمدموکراسی هستند نسبت به همه  سویبهگذار 

ده یک بازدارن صورتبه رشدیافته هایدموکراسیعموم مردم در  هاینگرش اگر .اندخشونت
 به جنگ عمل زدن دستنخبگان برای  هایگرایشبر است که احتیاطی و دوراندیشانه 

 رظاهبهگذار  حال در هایدولتکه چرا افکار عمومی در  آیدمیپیش  پرسشاین ، کندمی
 ؟گیردمیپیش  اعتناییبینسبت به این امر 

ع مان، دهیممیدر این فصل نشان که چنان، چیستانساده متعدد به این  هایپاسخ
ذار بیشتر گ حال در هایدولت اینکه دلیل موضوع نیست. بینانهباریکموشکافی و بررسی 

 بانهطلجنگ حاتیبا ترجها آن دهندگانیرأکه  باشداین  تواندنمی ،جنگ هستند درخطر
مطلوبی برای کشورهای همسایه  اهداف هاآن شدهتضعیف هایدولتاینکه  یا کنندیم آغاز

 و شواهد چندانی اسناد اصولاً با جنگ و خشونت همراه باشد. که گذاری نوع هر ایهستند 
 .دناین تفاسیر باش مؤیدکه  نددر دست نیست

زمانی ، گذار حال در هایدولت، دهیممیکه در این کتاب نشان  طورهمان، همه ازفراتر 
ه برای ک نهادهایی ؛که فاقد نهادهای سیاسی منسجم باشند شوندمیجنگ  آماده قاعدهبی

یری از برای پیشگنیز سیاسی داخلی و  هایرقابتیافتن  شدتبه بخشیسامانمدیریت 
 ند؛کنیممتفاوت عمل  رشدیافته هایدموکراسی تحریک جنگ خارجی ضروری هستند.

 درک .ندیانمیمدموکراتیک را تضمین  گوییپاسخ دارند که یبسیار نیرومند یچون نهادها
را  و جنگ سازیدموکراسی پیوند بین کیصلح دموکرات ینهادهای پشتوانه و هاانیبن این

 ما دربارهدلایل که چگونه  دهیممی نشان فصل این در، بنابراین؛ کندمی روشن
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کند یارتباط پیدا مبسیاری از پژوهشگرانی  دلایلو  هااستدلالو جنگ با سازی دموکراسی
از  هم اب رشدیافته هایدموکراسیچرا که پاسخ دهند ، به این پرسش اندنمودهکه کوشش 

 .شوندنمیوارد  جنگ در
 در جوستیزه ظاهربهدهندگان رأیانتخاب  هایاولویتبا بحث درباره معمای  نخست

راتیک که صلح دموک بنیادیمنشورهای سه نظریه  با و کنیممی آغاز ،گذار درگیری هادولت
، ینهاد یرهایتأث پایه برکه هایی نظریه ؛به این مسئله خواهیم پرداخت کنندمیرا تبیین 
 برای هاتبییناز این سازی دموکراسی ما درباره جنگ و نظریه هستند. یو اطلاعات یهنجار

ساده  نییبدو ت به، این فصل پایان در. کندمیاستفاده  رشدیافته هایدموکراسیصلح میان 
 نخستاین دو تبیین  ؛و جنگ اشاره خواهیم کردسازی دموکراسی برای نادرست یول
 مو خشونت هستند و دو وتازتاختطعمه  سادگیبهدر حال گذار  هایدولت که دنگویمی

 را یفصل شالوده اساس این .شودمیجنگ  دچار بسیار احتمالبه هارژیمتمام تغییر  اینکه
 .کندمینظریه ما در فصل سوم فراهم  فراگیر بازشکافیبرای 

 هستند؟ طلبجنگ، در حال گذار به دموکراسی هایدولتدر  دهندگانرأیآیا 

ین ا تواندمیگذار  در حال هایدولتجنگ بودن  آمادهساده برای  کمابیش روشنگرییک 
 این از .دندهمیجنگ را به صلح ترجیح ، هادولت این در معمولی گاندهندرأیباشد که 

 بر اینو تصورشان  پذیرندمیجنگ را  هایهزینهآگاهانه خطرات و  دهندگانرأی، منظر
 .بیشتر از زیان آن باشدو سود حاصل از این جنگ  نفعاست که 

 دیافتهرش هایدموکراسی، یهرروبه .دانزیانگیبرمرا  پرسش نیا، حیتوض نیا حالنیباا
 رتدوراندیش، هادموکراسیکه  دهدمینشان  هاپژوهشو  شوندنمیوارد جنگ  همدیگر با
 ایهزینهکه با  شوندمی هاییجنگوارد  تنها وشوند  جنگی هرهستند که وارد  آن از

به  منجر همگانی رأیحق  اگر دادن 1.خود تمام کنند سودجنگ را به  ،متوسط کمابیش
 ییپروایبو  ییاعتنایب پس، شودمی هادموکراسیدر  آمیزاحتیاطخارجی  هایسیاست
 ؟دهدمیگذار را توضیح  درگیری هادولتبودن  پذیر جنگ چگونه یهمگان

 طلبجنگ حدی تاگذار  درگیری هادولتدر  گاهی عمومیاین درست است که افکار 
 همان، تررایجآغاز کند. دیدگاه  طلبیجنگکه کارش را با  آیدمیپیش ندرت به یول شودیم

                                                        
1- Dan Reiter and Allan C. Stam, Democracies at War (Princeton: Princeton University Press, 
2002). 
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، و استگخود پاسخ مردم برابر درکه  حکومتی، دیدگاه مشهور در زمان انقلاب فرانسه است
این  تأثیر راه ازجنگ تنها  تب خود نخواهد بود. هایهمسایهخواهان جنگ با  گاههیچ

 یهاکلوپمیان نمایندگان منتخب در مجلس ملی و  در وآزاد  هایرسانه درمباحث 
 5.ردیگیبرمدر افکار عمومی را  نامیممی« جامعه مدنی» راها آن که امروزه 2ژاکوبنی
، کندزمینه جنگ را فراهم میکه  ستیثابت ن جویانهستیزه یعموم هاینگرش این، روازاین

 دهد.میوق س طلبیجنگ سویبهو نتایج را  هانگرشکه در فرایند سیاسی گذار است  یزیچ
اقص نیی که گذار هادولتدر بسیاری از  جوستیزهاست که ناسیونالیسم  آشکار بر ما
 ر نظرد تا بالکان معاصر فرانسه انقلابی از، بوده است یپسندعامهایدئولوژی  اندداشته
دیدگاه رایج است که دولت باید با سرسختی و خشونت  این، کشورهایی چنین در بگیرید.

یان هویت و ک کهدفاع کند تاریخی یا اصول سیاسی یک ملت مجزا  مأموریت، از فرهنگ
که  دهدمیغیرت به خرج  چنانآنافکار عمومی در مطالبه  4.دهندمیآن ملت را تشکیل 

 ونهگنیا بهو  دهدمیافکار عمومی منافع ملی را در اولویت قرار  فشار زیر ناچاربهدولت 
گذار  آغازدر  معمولی دهندهرأی یک از موارد، در بسیاری .رودمیاحتمال جنگ نیز بالا 

بسط سازی دموکراسی فرایندخوددر طی  هانگرشاین  سا کهب، نیست جوستیزهدموکراتیک 
 .یابندمیو تحول 

 سویبه ،گذار به دموکراسی در حالی هادولتدر  دهندگانرأیچرا باید 
 هایخصومتناسیونالیستی رغبت پیدا کنند و چرا این تمایل به  هایجوییستیزه

 چگونه ؟درسمیبه اوج خود  شودمیفرایند گذار با شکست مواجه  کهوقتیناسیونالیستی 
آشتی  تهرشدیاف هایدموکراسیبین  آمیزصلحمناسبات رقیب بیبرتری این را با  توانمی
 خارجمسیر را از سازی دموکراسی فرایند، حدس شاید این باشد که خود جنگ یک داد؟
ناقص و جنگ همیشه دست در سازی دموکراسی که چرا دهدمی را و این توضیح کندمی

 دهندمیمطالعات موردی نشان  هایروایتآماری و  هایآزمون، هرحالبه دست هم دارند.
 کند.بیان ما  هاییافتهدلیل موجهی برای  تواندمین که این امر
ه ب شدهتثبیتدموکراتیک  هاینظامشهروندان در  اچر :ماندمیخود باقی  جایبهمعما 

 کهدرحالی، کنندمی جنگاعلانه همدیگر لیع ندرتبهکه  دهندمی رأییی هادولت

                                                        
2- Jacobin Clubs 
3- T.C.W. Blanning, The Origins of the French Revolutionary Wars (London: Longman, 1986). 

4- For a discussion of definitions of nationalism, see Jack Snyder, From Voting to Violence: 
Democratization and Nationalist Conflict (New York: Norton, 2000), pp. 21-25. 
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ناسیونالیستی  هایسیاستاز  ارهابگذار  در حال هایدموکراسیدر  دهندگانرأی
 ؟شوندمیوارد عمل  هادموکراسیه یلعو حتی  کنندمیحمایت  جویانهستیزه

 سه تبیین اصلی که پژوهشگران برای نظر گرفتن درما این بخش از تحقیق خود را با 
و  نجارهاه، بر نهادها به ترتیب هاتبیین این .کنیممیآغاز  انددادهصلح دموکراتیک ارائه 
بر یک تبیین مجزا و مشخص اشاره  نظریه صلح دموکراتیک هر اطلاعات متمرکز هستند.

 رشدیافته هایدموکراسیی در حال گذار ممکن است متفاوت از هادولتکه چرا  کندمی
 زمانهم و استوارنهادی  یخود را اساساً بر رویکرد یهااستدلال کهدرحالیعمل کنند. 

برخی از  مثل ادغام کنیم. باهممذکور را نیز  هایرهیافتکه هریک از  کنیممیتلاش 
تر زمانی بیش هاافتیرهاست که این  بر این ما استدلال، محققان پیشرو صلح دموکراتیک

 3.ندهم باش و پشتیبان مؤید دوسویه، رقیب و تفسیر شرح یجابه مفید هستند که

 کنندمیرا تضمین  معمولی دهندهرأیبه  گوییپاسخ نهادهایی که
 ،توضیح برای صلح دموکراتیک این است که نهادهای دموکراتیک کارآمد ترینسرراست
و خطرات جنگ را  هاهزینهکه  معمولی دهندهرأی به، طریق انتخابات منظم از دولت را
ا ر کانت امانوئل اگرچه ما است. لینقطه شروع تحل نیا .سازندمیگو پاسخ کنندمیتقبل 
استوار  ینهاد ینییتبرا بر  خود لیدلانیز او  دانندمیصلح دموکراتیک  یهنجار حیتوض منشأ
جنگ را به دوش  یهانهیهز توانستندیم. کانت استدلال کرد که پادشاهان استهکرد
 وندانشانشهرانتخابی اگر  هایرژیم کهدرصورتی، تحمیل کنند، قدرت فاقد ناتوان و یایرعا

 رأی هایصندوقکنند مجبورند بهای آن را در پای بیهوده پرهزینه و  هایجنگرا وارد 
 صمیماتشانتی انتخابی را در هادولتاین امر  که کرد ینیبشیپاو  .بینندو زیان می بپردازند

 ردی انتخابی با دوراندیشی خاصی هادولت کند ومی برای رفتن به جنگ بسیار محتاط
 6.گیرندمیجنگ تصمیم  مورد

ل در ک در و شوندنمیوارد جنگ  باهم هادموکراسی، یشیو دورانداین احتیاط  جهیدرنت
ثل نیز م هادموکراسی گرچه .کنندمیدوری  ناموفق و پرهزینه هایجنگاز بسیار ماهرانه 

                                                        
5- Bruce Russett and John R. Oneal, Triangulating Peace: Democracy, Interdependence, and 

International Organizations (New York: Norton, 2001). 
ها قوه مقننه بر قوه مجریه متکی است که عموماً تصور براین است که تصمیم نوع دیگری از تبیین نهادی برای صلح دموکراتیک بر نظارت -6

جلس کند. این استدلال فی نفسه ضعیف است. یک ماین رهبران را در اتخاذ چنین تصمیماتی بسیار محتاط میکند و بنابردرباره جنگ را کند می
تواند آن را تسریع هم کند برای بحث بیشتر در این مورد نگاه کنید به بروس تواند مانعی سر راه جنگ باشد میقانونگذاری به همان اندازه که می

 :روزت

Bruce Russett, Grasping the Democratic Peace: Princeton University Press,1993 
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خود را نیز  هایجنگاما  5دارند را جنگ در شدن درگیراحتمال  کیدموکرات ریغ هایرژیم
دوست دارند همیشه طرف پیروز میدان جنگ  8.کنندمیخیلی عاقلانه و هوشمندانه انتخاب 

و خیلی بعید است که خود  9بگذارند جایبهکمتری از خود های آسیبو  هازخمیباشند و 
 11.ندریگدسترا خود به  آن مهارتمایل دارند ، شروع بحران در صورت و آغازگر بحران باشند

 کیدموکرات ریغبا همتایان  سهیو در مقا 11شوندمی رانهیشگیپ هایجنگوارد  ندرتبه هاآن
تری باشند از فراست بیش شانیامپراتوراز قلمروهای  نشینیعقبکه نیاز به  در جاییخود 

 12.برخوردارند
احتیاط و  میزانهمان ، یی که تنها تا حدی دموکراتیک هستندهادولت، در تقابل
و آلان  نظر رایتر طبق .دهندنمیبه خرج  خود ازجنگ  هایهزینهدرباره  را دوراندیشی

 یاستبداددموکراتیک دارند و هم  هایویژگیکه هم  ییهاآن - مختلط هایرژیم، استام
های کشور .اندبردهبا پیروزی به پایان اند کردهی را که شروع هایجنگاز  درصد 38نها ت -

 اندکردهی که شروع هایجنگ درصد 61و دیکتاتورها هم فقط در  درصد 95 دردموکراتیک 
لط مخت هایرژیمبه این نتیجه رسید که  سگوئمان هاین، طورهمین 15.اندشدهپیروز میدان 

حتمال ا و اندبودهرو روبه با بیشترین تلفات و خسارات ناموفقشانجنگی  هایتلاشدر 
 برخی، این الگو تأییدضمن  14.بود بالابسیار ها آن شدن و واگذاری جنگ برای گیرزمین

                                                        
7- Russett and Oneal,Triangulating Peace, PP. 47-50 
8- Reiter and Stam, Democracies at War. 
9- D, Scott Bennett and Allan C. Stam, "The Declining Advantages of Democracy: A Combined 
Model of War Outcomes and Duration," Journal of Conflict Resolution, Vol. 42, No. 3 (June 

1998), pp. 344-366; David A. Lake, "Powerful Pacifists: Democratic States and War," American 

Political Science Review, Vol. 86, No. 1 (March 1992), pp. 24-37; and Randolph Siverson, 
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European Journal of International Relations, Vol. 1, No. 4 (December 1995), pp. 481-489. 
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1996), pp. 512-533. 

11- Christopher F. Gelpi and Michael Griesdorf, "Winners or Losers? Democracies in 
Crisis, 1918-94," American Political Science Review, Vol. 95, No. 3 (September 2001), pp. 633-

648. 

12- Jack Snyder, Myths of Empire: Domestic Politics and International Ambition (Ithaca, N.Y.: 
Cornell, 1991). Raising questions about a number of these findings is Michael Desch, "Democracy 

and Victory: Why Regime Type Hardly Matters," International Security, Vol. 27, No. 2 (Fall 

2002), pp. 5-47. For rebuttals to Desch, see the letters by Ajin Choi, David Lake, and Dan Reiter 
and Allan C. Stam, "Democratic Victory Reconsidered," International Security, Vol. 28, No. 1 

(Summer 2003), pp. 142-179. 
13- Reiter and Stam, Democracies at War, P.29, table 2.1 
14- Hein E. Goemans, War and Punishment: The Causes of War Termination and the First World 
War (Princeton: Princeton University Press, 2000), chap. 3. 


